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Tekrar Baskiya Onséz

Modern diinya edebiyatinin tarihi, biiyiik 6l¢iide ulusal
edebiyatlarin bir toplamini ifade eder. Ulusal edebiyat ana
aktor, ulusun dili onun zeminidir. Pek cok baska disiplin
gibi bir 19. yiizy1l iiriinii olan karsilastirmali edebiyat icin
de bu baglamda merkez mesele, ulusal edebiyatlarin birlik-
te degerlendirilerek ne olciide ayristiklar: ve benzestikleri-
nin ortaya konmast olur. Ote yandan, kiiresellesen pazarla
beraber edebiyat da kiiresellesmekte ve 6zellikle ceviriler
yoluyla sinirlar gecirgenlesip edebiyatlarin birbirini etkile-
me-doniistiirme kapasitesi hizla biiytimektedir. Dolayisty-
la, aym yiizyil icinde ulusal edebiyatlarin olusturdugu bii-
yiik yapiy1 anlamak icin “diinya edebiyat1” fikri 6ne cikar.

Bu nispeten kat1 cerceve, ozellikle 20. yiizyihm ikinci
yarisindan itibaren esnemeye baslar. Ulusallasamayan
“kiiciik” edebiyatlarin, biiyitk ulusal edebiyatlarin icinde
ve golgesinde devinenlerin, azinlik halklardan gelip hakim
dilin icinde var olmaya ¢alisanlarin da sesinin duyulur ol-
mas1 énemsenir; diller ve edebiyatlar arasindaki giic hiye-
rarsileri, hegemonik olanla ¢evrede kalanlarin miicadelesi
mesele edinilir. Hem genel olarak diinya edebiyat alam
hem de onun temel aktorleri olarak diistiniilen ulusal ede-
biyatlarin homojenligi sorgulanir olur.

S6z konusu gelisim hikayesi icinde Osmanli-Tiirkiye
tarihsel hatt1 bize &nemsenmesi gereken bir zenginlik su-
nar. Imparatorluk modernizasyon siireci icinde parcalan-
maya giderken farkli dillerde ve alfabelerde edebiyatlar
birbirine temas ederek yiikselip kendi alanlarini insa eder-
ler. Istanbul basta olmak iizere Osmanl’nin kozmopolit



kentlerinde, i¢ ice gecen modernlesme tecriibeleriyle, yeni
demokratik kamusal alanin kurulmasina paralel bir ¢ogul
edebi saha meydana gelmektedir. Dil ve alfabe cesitligi
icinde yepyeni diyalog ve catisma hatlar1 ortaya cikmak-
tadir. Osmanli’nin kiltiirel modernlesmesinin hakiki ha-
ritasina da aslinda tiim bu hatlar1 ve olusturduklar iliski
aglarmi resmederek ulasmaktan baska yol yoktur. Ama
gelin goriin ki hem karsilastirmali edebiyat hem de diinya
edebiyat1 acisindan bin bir imkanla dolu bu dénem o6zel-
likle akademi tarafindan uzun yillar umursanmamis ya da
belki daha dogru bir ifadeyle gérmezden gelinmistir.

2014’te yayimlandiginda Catgma ve Miizakere’nin bu
uzun siirmiis sessizligi sonlandiran metinlerden biri oldu-
gu kanaatindeyim. Ermenice ve Tiirkce edebiyatlarin geli-
simini yan yana, hatta ic ice bir karsilastirmali perspektif
icinden diisiinmek hem bu ikisinin degisim cizgilerini daha
yetkin bir sekilde kavramak hem de genel olarak biiyiik
Osmanli-Tiirkiye edebiyat sahasini anlamak icin yeni bir
imkandi. Elbette sunun altim1 cizmek gerekiyor: Kitabin
yayimlandig1 dénem, Tiirkiye’de farkli alfabelerde Tiirkce
(6zellikle Ermeni harfli ve Yunan harfli Tiirkce) kiilliyatin
onemsenmeye basladigi, Osmanl’’nin Tiirkce disindaki
dillerindeki kiiltiir iiretimine ilginin arttig1 ve Osmanli'nin
cok dilli okur-yazarlik alanini kesfetmenin degerli bulun-
dugu yeni bir dinamige ev sahipligi yapiyordu. Kitap tam
da bu dinamigin ciktilarindan biriydi.

Bu siirec icinde bircok degerli kitap ve makale yayim-
landi. Ozellikle Ermeni harfli Tiirkce alaninda cok sayi-
da degerli arastirmaci yetisti ve bu alandaki uluslararas:
ilginin artmasinda Tiirkiye’deki arastirmacilar énemli rol
oynadi. Ama, maalesef ayn1 seyi Ermenice icin séylemek
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miimkiin gériinmiiyor. Osmanlhi-Tiirkiye baglaminda Er-
meni dili ve kiiltiirii alaninda calismalar genellikle sahsi
tesebbiisler olarak kaldi; bu sahsi cabalar verimli bir bi-
tiinliige, belirleyici bir dinamige evrilemedi. Bunun bir tist
yiizeyinde, modern Osmanli edebiyatlar1 da bir karsilastir-
mali edebiyat alan1 olarak hak ettiginden ve gerekenden
cok daha az ilgi cekti.

Dolayisiyla, bugiin soyle bir resim var karsimizda: Bir
karsilastirmali edebiyat ya da diinya edebiyat1 meselesi ola-
rak Osmanli edebiyatlar1 hakkinda ¢ok daha fazla bilgiye
ve malzemeye sahip olsak da hem Osmanli kiiltiir sahasini
olanca cogullugu, karmasasi ve derinligiyle anlamak hem
de Ermenice kiltiir havzasini kavramak icin éntimiizde
daha cok yol var. Hatta yolun basinda oldugumuz dahi
soylenebilir. Ozellikle Istanbul’da iiretilmis ve buradan
diinyaya yayilmis Ermenice edebiyat kiilliyati, alan hakkin-
daki bilgimiz her gecen giin artsa da, hala hem bu alanin
bilgisini tiretecek hem de bu bilgiyi soz ettigim biyiik cer-
ceveye tastyacak arastirmacilarini, yorumcularini bekliyor.

Tiim bu acilardan bakarak, Catisma ve Miizakere’nin
Aras Yayinalik tarafindan yeniden yayimlanmasinin yeni
calismalara ve sorulara ilham vermek acisindan anlamli ol
duguna inaniyor, dyle olmasin1 iimit ediyorum.

Mehmet Fatih Uslu
Agpustos 2025
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Tesekkiir

Bu kitap, 2011 yilinda Bilkent Universitesinde savun-
dugum “Melodram ve Komedi: Osmanlr’da Tiirkce ve Er-
menice Modern Dramatik Edebiyatlar” baslikli tezin goz-
den gecirilmis ve bazi kisimlar1 yeniden yazilmus halidir.
Dolayisiyla ilk olarak bana 6zgiirce calisma imkani veren
ve tavsiyeleriyle metni yonlendiren danismanim Laurent
Mignon’a tesekkiir bor¢luyum. Tez komitemde yer alan
Beliz Giicbilmez ve Nuran Tezcan ile tez jiirime katilan
Semih Tezcan ve Oktay Ozel’e de katkilarindan dolayt
minnettarim.

Degerli hocalarim Talat S. Halman, Niiket Esen, Engin
Sezer ve Duygu Koksal’in destekleri tezin arastirma siirecini
benim acimdan ¢ok kolaylastirdi. Venedik Ca’ Foscari Uni-
versitesi’'nde danismanlig1 altinda ¢alismalarin yiiriittiigiim
Bogos Levon Zekiyan’in katkis1 ve yardimi olmasa ozellikle
Ermenice edebiyat konusunda kendimi gelistirmem miim-
kiin olamazdi. Kendisine can1 goniilden sitkranlarimi su-
narim. Harvard Universitesindeki calismam boyunca bana
danismanlik yapan James Russell’a da minnettarim.

Degerli dostlarim ve meslektaslarim Ali Sipahi, Mus-
tafa Avci, Fatih Altug ve Yalcin Armagan metni okuyup
onerileriyle pek cok eksigimi kapatmamui sagladilar. Ayri-
ca, yazim siirecini dostluklariyla kolaylastiran arkadaslari-
ma ve Hatice Aynur basta olmak iizere Istanbul Sehir Uni-
versitesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Boliimii'nde tesrikimesai
yaptigimiz meslektaslarima sitkran borcluyum. Yaymn sii-
recini her acidan cekilir kilan Kerem Uniivar’t da burada
minnetle anmak isterim.
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Son olarak, tiim egitim hayati boyunca hep yanimda
olan aileme ve hem metni okuyup incelikle elestiren hem
de tiim sikintilarimi ve heyecanlarimi benimle “ikiye bo-
len” hayat arkadasim Zeynep’e tesekkiir ederim.

14



Giris

Bu calisma, Osmanli’’da modern dramatik edebiyatin
19. yiizyihin ikinci yarisindaki yiikselisini, Ermenice ve
Osmanl Tiirkeesi ile yazilmis metinleri beraber okuyarak
anlamaya calisiyor. Osmanli Imparatorlugu’nun modern-
lesmesinin essiz bir hiz kazandig1 19. yiizyilda ortaya ¢ikan,
aynu1 tiyatrolarda ayni sahne ekipleri tarafindan temsil edi-
len ve neticede yan yana gelisen bu iki modern dramatik
edebiyatin tezahiirlerinin tespiti, imparatorlugun doniisii-
miinii ve krizini aciklamanin bir yontemi olabilir mi siip-
hesinden yola cikiyor. Dénem icinde tiretilmis bu cift dilli
tiyatro edebiyatinda farkli dramatik metin tiirlerinin, hem
siyasal ve toplumsal olarak nelere delalet ettigini hem de
kamusal iletisimde nasil bir rol iistlendigini sorgulamanin
yeni anlama imkanlar1 acabilecegini umuyor. Daha acik
ifade edersem, (bugiine kadar hep yapildig: gibi toplumsal
yasamin metinlerde nasil temsil edildigine bakmanin yan
sira) temsil edilene mekanlik yapacak tiiriin secimi {izerine
diisiinmenin de dénemin toplumsal doniisiimiinii anla-
makta islevsel olabilecegi fikri, calismanin arastirma soru-
sunun zeminini olusturuyor: Neden belli bicimler ve belli
tiirler alinmus, digerleri disarida birakilmustir; secilen tiirle-
rin siyasal ve toplumsal islevleri ¢c6ken imparatorlugun de-
gisen toplumsal yapis1 hakkinda bize neler sdylemektedir?
Ya da bu mantig1 tam tersinden kat edersek: Osmanli top-
lumunun yeniden yapilanmasi, modern edebiyat ve tiyatro
tirlerinin secimini ve kullanimini nasil belirlemistir? Bu
baglamda Ermenice ve Tiirkce edebiyatin tiirsel baglam-

daki farkliliklar1 ve benzerlikleri nelerdir bu farkliliklar ve
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benzerlikler Osmanl’’nin modernlesme maceras: icinde
Ermeniler ve Tirkler (ya da daha dogrusu Tiirklerin ¢o-
gunlukta oldugu Miisliimanlar) arasindaki catismalar ve
uzlasma imkanlar1 hakkinda bize ne séyler?

Aslinda, Osmanli’nin bunalimli modernlesme cabasina
evsahipligi yapan uzun 19. yiizyiln, edebiyat tarihgisi icin
bugiin artik iyice kaniksanmis, kendine has bir durumu
var: Bu dénem, simdiye ait kiiltiirel her tiirlii celiskinin ve
catismanin (ya da uzlasimin ve anlasmanin) ilksel halini bu-
labilecegimiz bir kokler tarlasi, bugiiniin edebiyatinin soy-
kiitiigii cikarilmaya calisildiginda, her seyin baslangicini ba-
rindiran hayali bir uzam olarak kabul ediliyor. Dolayisiyla
giiniimiize ya da yakin tarihe dair kuskular ve icinde devin-
digimiz estetik sdylemin kurucu degerlerine dair sorular,
hep bu “uzun yiizyil”a bakilarak cevaplanmaya calisiliyor.

Fakat simdinin soykiitiigiinii kavramaya yonelik bu
anlama ugras1 belli uzlasimlar ile aliskanliklarin etkisinde
kurulmus ve de halihazirda 6yle islemeye devam ediyor.
Tiirkce edebiyatin kurulus (hayal edilme) hikayesini Batili
ve Dogulu “yasam bicimleri, epistemolojiler, 6znellikler,
ahlaklar vs.” arasinda nihayeti gelmeyen ve ¢ok zaman tra-
jik bir kavga, esit olmayan bir etkilesim, sonu olmayan bir
catisma vs. olarak yazmak diye 6zetleyebilecegimiz sdzko-
nusu tavir o kadar kuvvetli bir bilgi alan1 olusturmus ve bu
bilgi alan1 ulusdevletin acik ya da ortiilii kiiltiirel taleple-
riyle dyle drtiismiis ki, tavrin mesruiyeti sorgulanmaz hale
gelmis. Bunun neticesinde siyasal acidan tektiplestirici bir
bakisla kars1 karsiyayiz. Zira bu bakis, bakilan devrin 6z-
nelerinin kendine hasliklarini ve en ¢cok da Osmanliligin
unutmaya egilimli, dolayisiyla dénemi anlamak icin gerekli
yakinlasma ¢abasini gériinmez kilan bir unutkanhga gebe.
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Opysa Osmanli 19. yiizyihm anlamaya calisirken sozko-
nusu yakinlasma cabasinin yontemini sekillendirecek ve
simdiye ait yargilarimizi ya da hislerimizi ge¢mise yansit-
mamizi 6nleyecek (en azindan dnlememiz gerektigini id-
rak ettirecek) tereddiit imkanlar1 var. Bunlardan en 6nem-
lisi ulusdevlet olmamak durumunun icinde arastirmaciy1
bekliyor. Eger idari, hukuki ve sosyal acilardan farkli bir
kurumsal varliktan, yani bir imparatorluktan sz ediyorsak
farkli yasam bicimlerinden ve 6znelliklerden, bu dznelerin
farkli iliskilenme tarzlarindan da neden séz edemeyelim?
Bu olasilikla beraber, imparatorlugun modernlesme caba-
simin icinde sadece keskin bir uluslasma hikayesi disinda
baska catisma-miizakere hikayeleri tirettigini hayal etmek
neden miimkiin olmasin?

Iste bu baska tiirlit ditsiinme imkanini géz dniine alma-
yan sz ettigim tektiplestirici bakis acisinin esliginde bugiin
19. yiizy1l hakkinda kafa yorarken, 6zellikle kiiltiir, zihniyet
ve edebiyat tarihi acisindan donemi anlamaya calisirken
acikca secmeli bir okuma yapiyor, Tiirkce metinleri oku-
yor, Osmanlt’'nin krizlerle dolu son dénemini sadece bu
metinler araciligiyla anlamaya calistyoruz. Tiirkce metin-
lerin de hepsini degil bir kismin secerek, kutsallastirarak
okuyoruz. Oysa tereddiit imkam biitiin hakikatiyle yani
basimizda duruyor: Biliyoruz ki, Osmanli bir imparatorluk-
tu, ne tek dilliydi ne de tek merkezli. Farkli kimliklerden
aktorlerin iliskide oldugu, birbirinden etkilendigi ve iiret-
tigi her seyin, ozellikle bizim baglamimiz icin 6énemli olan
edebiyatin ve siyasetin bu farkli iliskiler ag1 icinden tiretil-
digi bir yapiydi. (Bkz. Mignon, “Bir Varmus, Bir Yokmus...
Kanon, Edebiyat Tarihi ve Azinliklar Uzerine Notlar”)
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